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I. Carbajosa, L. Sanchez Navarro (eds.), Entraren lo antiguo. Acerca de la rela-
cion entre Antiguo y Nuevo Testamento, Publicaciones de la Facultad de Teologia
"San Damaso”, Madrid 2007, pp. 166.

E1 volumen es el fruto de unaJornada de estudio sobre el Antiguo y Nuevo Testa-

mento organizada por el departamento de Sagrada Escritura de la Facultad de Teologia
San Damaso de Madrid el 15 de enero de 2007. El libro se compone de cinco articulos y
esta estructurado en dos grandes partes. En la primera parte, “El Antiguo y el Nuevo”,
se presentan cuatro articulos que estudian de modo general si es posible una unidad de
lectura entre ambos testamentos. La segunda parte se titula “El Antiguo en el Nuevo” y
se compone de un Unico articulo, que aplica la interconexion Antiguo-Nuevo a un caso
concreto: la presencia del Pentateuco en el evangelio de Juan.

El trabajo que abre el libro, “El Antiguo Testamento, realidad abierta” (pp. 21-50), se
debe al Prof. Ignacio Carbajosa, profesor de Antiguo Testamento en la Facultad San
Déamaso de Madrid. El autor entra en didlogo con el critico literario judio Ff. Bloom,
para quien la Biblia hebrea es un texto cerrado en si mismo, del que los cristianos se han
apropiado indebidamente. Carbajosa muestra que la Biblia hebrea era, en el momento
de formacion del Nuevo Testamento, un canon abierto de libros, y por tanto la inter-
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pretacion que el Nuevo Testamento ha hecho de ella no es una interpretacion externa,
ajena a la Biblia hebrea, sino interna y concerniente a ella.

El segundo articulo corre a cargo del Prof. Luis Sanchez Navarro (profesor de Nuevo
Testamento en la Facultad San Damaso) y versa sobre “La relacién Antiguo-Nuevo, cla-
ve hermenéutica de la Escritura” (pp. 51-67). Para el Prof. Sdnchez Navarro el ATy el NT
se requieren mutuamente, de tal modo que el Nuevo es clave de interpretacion del An-
tiguo (se estudia esta conexion a través de la escena de Emads, Le 24,13-35) y el Antiguo
es clave de interpretacion del Nuevo (en el articulo se afirma esta conexion a través del
concepto neotestamentario de “Nueva Alianza”, expresion que tiene su origen en Jer
31,31). Para ilustrar esta interconexion, el Prof. Sdnchez Navarro presenta a continuacion
un resumen de las posturas de B.S. Childs y P. Beauchamp, dos exegetas modernos que
desde distintos puntos de vista han defendido la interrelacion entre ambos testamentos.
En resumen, el articulo subraya la necesidad de acudir a uno y otro testamento para la
interpretacion fecunda de cada uno, y afirma la unidad del Antiguo y el Nuevo Testa-
mento como testimonios de la accion Unica de Dios.

La siguiente contribucién corre a cargo del Prof. Carlos Jédar Estrella, docente de
Antiguo Testamento en la Universidad Pontificia de la Santa Cruz (Roma) y lleva por
titulo “La relacion Antiguo-Nuevo Testamento y la configuracion de la Biblia como
texto” (pp. 69-84). La investigacion afronta la cuestion de la unidad de la Biblia desde
la perspectiva de si es un texto unitario o no. En contra, y es la opinion por ejemplo de
James Barr (con el que dialoga el autor del articulo), se podria decir que un texto sélo
es unitario cuando es interpretado en el contexto en que nacid, que es el que conserva
inalterado los elementos fundamentales de la comunicacién: emisor-mensaje-receptor.
Pero a favor de la unidad textual de la Biblia se cuenta con la evidencia del uso comun,
en el que la Biblia es aceptada de modo generalizado como un libro. El estudio del Prof.
Jodar ofrece interesantes aportaciones para la consideracion de la Biblia como texto, en
concreto: 1. la Biblia puede concebirse como una unidad bajo la categoria de “macrotex-
to”, es decir, un texto de textos (p. 82); 2. en el acto de comunicacion “textual” algunos
elementos del eje autor-mensaje-receptor se reconfiguran, como es por ejemplo el caso
del autor porque “todo texto una vez emitido adquiere una cierta autonomia con res-
pecto a su autor” (p. 83); 3. por tanto, la interpretacién de un libro biblico en su contexto
“textual” actual, que es precisamente el contexto biblico, es perfectamente valida, y ello
no va en detrimento del sentido originario del libro sino que lo enriquece con la nueva
perspectiva de conjunto.

La altima ponencia de la primera parte lleva por titulo “;Por qué usa Pablo las Es-
crituras de Israel? Esbozo de respuesta” (pp. 85-104) y va firmada por el Prof. Filippo
Belli, docente de la Facultad de Teologia de Italia Central (Florencia). El trabajo es una
aplicacion concreta de las relaciones entre AT y NT en las cartas de san Pablo y desde
este punto de vista quizas hubiera sido mas logica su inclusion en la segunda parte del
libro. El estudio es novedoso por su enfoque, ya que busca una respuesta a la cuestion
de cuando y por qué usa san Pablo el AT en sus cartas. El autor llega a una doble conclu-
sién, que es manifestacion de la continuidad y discontinuidad entre ambos testamentos.
La continuidad se muestra precisamente en las citas del AT, recurso que usa el apéstol
con una funcién “eminentemente argumentativa” (p. 96), es decir, la cita del AT facilita
y es el mejor cauce para el avance del discurso paulino. En cambio la discontinuidad se
muestra precisamente en los momentos en que el apéstol no recurre al AT para funda-
mentar su mensaje. Esto ocurre cuando la realidad a que se refiere san Pablo forma par-
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te del contenido propio del NT, ya sea por tratarse de un “misterio”, de una “novedad
de la experiencia cristiana” o de “partes parenéticas” (pp. 101-102).

El libro se cierra con la aportacién del Prof. Domingo Mufioz Ledn, investigador
emeérito del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas de Madrid y profesor invita-
do en la Facultad San D&maso. El articulo, “El Pentateuco en SanJuan”, es extenso (pp.
107-166) y ocupa toda la segunda parte del volumen. La investigacion recorre el cuarto
evangelio buscando las huellas del Pentateuco, no sélo bajo la forma de citas, sino es-
pecialmente a través de referencias indirectas. Bajo esta amplitud de mira, la primacia
referencial del cuarto evangelio segln el Prof. Mufioz Ledn “debe concederse al Penta-
teuco” (p. 110, nt. 5). El estudio se lleva a cabo haciendo uso en gran medida del método
derasico y la literatura targimica, de los que el autor del articulo es buen conocedor. La
investigacion sigue el orden de los capitulos del evangelio, y los datos obtenidos se re-
Unen bajo dos principios que manifiestan la presencia del Pentateuco en el cuarto evan-
gelio: 1. el principio de cumplimiento, unas veces bajo la forma de simple cumplimien-
to, otras bajo la forma de superacion y contraposicion (cfr. especialmente pp. 114-115); y
2. un principio de ruptura o si se quiere de novedad, que el autor llama “deras de tras-
paso” y que consiste en la asignacién de atributos divinos a Jests. De gran utilidad re-
sulta la consulta del pendltimo punto del articulo (“4. Vision sintética”, pp. 152-165) que
resume el amplio panorama de referencias del Pentateuco en el cuarto evangelio: citas y
alusiones; estructuras y formas literarias; personajes, acciones salvificas e instituciones.
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